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Viegli vai gruti jauniesu acim?

Padzilinataja kursa viegli, jo...
Macos to, kas man patik un interese.

Paredzetos darbus lielakoties var paspet izdarit stundu laika, lidz ar to nav
papildus jamacas majas. Tiem skoleniem, kuriem jau ir padzilinatas
zinasanas latviesu valoda, jau ir attiecigas zinasanas, tapec darbu veikSana
nesagada lielas grutibas, daudz neka jauna nevar iemacities.

Ir viegli rakstit esejas, jo literaturas darba témas biezi atkartojas. Man |oti
patika tema “Cilvéks un vara’, jo diezgan daudz par to zinu. Ir viegli izteikt
savu viedokli. Galvenais, lai butu argumentéeta atbilde. Tas dod iespéju
izpausties un izteikt viedokli. :)




Padzilinataja kursa ir grati, jo... ‘

Ir gruti uztvert visu informaciju uzreiz, ka ari brizam trukst atkartoju
zemakas klases macita.

Skolotajs uzdod mums |oti daudz darbu. It ipasi uzdevumus saistiba ar
teksta analizi, kuri nav viegli. Ka ari mums daudz jalasa, un mums tas
jadara brivaja laika, nevis stundas.

Ir daudz jalasa, jaraksta analizes, kuras man |oti nepatik un izraisa
grutibas.

Tekstu analize ir sarezgita, specifiski mazak zinamu vesturisko kontekstu
del.




Macibu gada apgiutie temati ‘

e Teksts un vara (1. semestris)
« Teksts un socialas grupas (2. semestris)




Recenzija

Snieguma apraksts - vai iespejams paligs darba procesa?

Kriterijs/limenis Sacis apgiit Turpina apgfit Apguvis Apguvis padzilinati
Recenzétd darba temata | Ir nieciga izpratne par teksta | Ir izprasts izveleta teksta | Ir pilniba izprasts izveleta teksta | Ir padzilinati_izprasts izveleta teksta
raksturojums tematu, aktualitite ir piemingta, | temats un dalgji raksturota | temats, raksturota aktualitate. Ir | temats, 1ir padzilindti _raksturota

MNav
temata

raksturota nepilnigi.
izpratnes par
kontekstualu aktualitati.

aktualitate. Nav  izmantots
témas kontekstuals
raksturojums, salidzinot ar

citim aktualam témam.

izmantots arl témas kontekstuals
raksturojums, salidzinot ar citam
aktuilam tEmam.

aktualitate, izcelot gan tas bitiskakos

aspektus, gan kontekstualo
raksturojumu citu kultorfaktu
konteksta. Ir izmantots padzilinats

salidzindjums ar citim tEmam.




Izpratne par recenzétd
teksta struktiiru un
izmantotajiem izteiksmes
lidzekliem

Ir vaja teksta strukiiiras 1zpratne,
nespgj identificét un pilnvertig
aprakstit 1zveleta teksta
sastvdalas. ArT  1zmantoto
izteiksmes lidzeklu analize 1r
vija — nav pamanitas teksta
biitiskds pazimes, nav izprastas
izteiksmes lidzeklu iedarbibas
1espejas. Nav piedavat
ieteikumi darba uzlaboSanai.

Ir dalgja teksta struktiiras
izpratne, teksta  struktiiras
sastdvdalu apraksts ir
shematisks, nav  aprakstita
izveleta  teksta  specifika.
Teksta izmantotie
makslinieciskie elementi

pamaniti un aprakstiti dalg&)i un
nepilnigi, nav analiz€ta to
iedarbibas iespgja konteksta.
Nav piedavati ieteitkumi darba
uzlaboSanai.

Ir laba teksta struktiiras izpratne;
teksts tick analizéts,
koncentrgjoties uz jautdjumiem
par konkréta 1zvéleta teksta
struktiru un raksturojot gan
satura, gan struktiras, gan
makslinieciskos elementus,
prasmigi ir analizétas teksta
izmantoto lidzeklu 1edarbibas
iespgjas. Ir piedavaty ieteikumi
darba uzlaboZanai é

-

Ir teicama teksta struktiiras 1zpratne,
e _ -
padzilinati pievérsta uzmaniba ari

struktiras  manstm.  Teksts  tiek
teicami analiz€ts gan satura, gan
struktiiras, gan miksliniecisko

izteiksmes lidzeklu zina, piedavats
kontekstuils salidzindjums ar citiem
lidzigiem vai at3kirigiem pieméeriem.
Prasmigi ir analiz&tas teksta 1zmantoto
lidzeklu iedarbibas iesp&as, ka arl
piedavats vertgjods viedoklis par
pilnveides un daudzveidibas iesp&jam

| p—— —




Prasme izmantot faktus un
argumentus recenziji

Darba ir izmantota vaja
argumenticija, netiek 1zmantoti
konkréti fakti un pieméeri, bet
gan apraksto$as, neskaidras
frazes un subjektivi, nepamatoti
minéjumi bez analitiskas pieejas.

Darba ir izmantota pietickama
argumentacija, kas balsfita gan
uz subjektiviem vérojumiem,
gan uz atseviSskiem faktiem,

trikst prick3stata par
recenzijas autora viedokla
pamatotibu.

Recenzija ir prasmigi izmantots
argumentéts  viedoklis, kura
pamata ir parbauditi fakti un
pieméri. lzteiktais viedoklis ir
pamatots ar precizi izveletam
atsaucém. Izteiktie apgalv&jumi';
raksturo teicamu prasmi kritiski
erict  viedokli, balstoties uz

valitativiem argumentiem.

>

Recenzija ir teicami_ izmantots
argumentéts vicdml*a pamata ir
parbauditi fakti un pieméeri, ka ar tick
demonstréta prasme kritiski  vértet

Fizrnanlnln avotu informaciju,
ASaltdzinot kontekstuali dazadus
informacijas avotus. Izteiktais
viedoklis ir pamatots ar precizi
izveletam atsaucém. Izteiktie

apgalvojumi raksturo teicamu prasmi
kritiski analitiski vErtét savu un citu
izteiktos viedoklus, balstoties uz
kvalitativiem argumentiem.




Recenzijas valoda.

Valoda retos gadijumos ir
skaidra, ir daudz kladu vardu un

teitkumu lietojuma un
pareizraksiiba; ir nepietickama
valodas stila izjita, wveidojot
savu  tekstu. Makslinieciskas
izteiksmes lidzekli netiek
1zmantoti.

Valoda ne vienmér ir skaidra,
izveletie vardi un teikuma
konstrukeijas lietots, hielakoties
ieverojot pareizrakstibu, tomér
ir saskatamas kludas un
nekonsekvences; izveletais
valodas stils ir vaj piemérots
uzdevuma 1zpilder,
makslinieciskas izteiksmes
lidzekli nav izmantoti vai
izmantoti nepieméroti. Valoda
ne vienmer ir skaidra, 1zvélétie
vardi un teikuma konstrukeijas
lietoti, lielakoties ievérojot
pareizrakstibu,  tomér  ir
saskatimas klidas un
nekonsekvences; 1zveletais
valodas stils ir vaji piemérots
uzdevuma izpildei,
makslinieciskas 1zteiksmes
lidzekli nav izmantoti wvai
izmantofi nepiem&roti

Valoda ir skaidra, ar labu
. e
lietpratibas  pakapi, 1zveloties
precizus vardus un terminus,

teikuma  konstrukcijas  un
leverojot pareizrakstibu;
izveletais  valodas  stils  ir

piemérots uzdevuma izpilder. Ir
1zmantot mikshnieciskas
izteiksmes lidzekli, kas pielagoti
stilam.

Valoda ir meistariga, iedarbiga, ar

augstu lietpratibas pakapi, i1zveloties
M:gﬁihn terminus, teikuma
konstrukcijas un ieverojot
pareizrakstibu, ka ari lietojot iederigus
makslinieciskos un stilistiskos
1zteiksmes fidzeklus, 1zveletais
valodas stils ir piemérots uzdevuma
izpildei. Ir  izmantoti  originili
makslinieciskas




Visgrutak ir iesak

Recenziju ievadi par M. Ziverta lugu "Vara"

Ievadi

# Anonims /menesis,

Annija

Marting Ziverts bija viens no
izcilakajiem latviesu dramatikiem,
kuram bija degsme makslinieciski
augstvertigi risinat individa un
varas attiecibu problematiku
[atsauce :
https://enciklopedija.lv/skirklis/404
66-Martins-Ziverts]. Luga “Vara”,
ka ar citos autora darbos, tas ir loti
labi novérojams. Tragédija atstaj
iespaidu uz skolénu domasanu, par
varas un valdnieka tému un ta
ietekmi uz individu un sabiedribu
kopuma [atsauce :
https://dspace.lu.lv/dspace/handle/
7/11551]. Manuprat, T luga ir
pietiekami aktuala art misdienas,
pat ja taja tiek attélots 1263. gads,
jo gadiem ejot, tieksme péc varas ir
palikusi nemainiga un dazkart
loprojam ir svariga vertiba cilveku

Ievadi :

€ Ancnims / menesis
Dana

Recenzija

Martins Ziverts (1903-1990),
dramaturgs, ir sarakstijis daudzus
Dailrades darbus, kas arT pazistami
ne tikai Latvija, bet arm arzemes.
Viena no pazistamakajam 1944.
gada uzrakstita luga ar nosaukumu
“Vara” ir arl pieejama ar teatra
iestudejumu, ka art lietuviesi to ir
ekranizgjusi. Lugas temats jau
liecina par kaut ko |oti aktualu visos
gadsimtos. Vara vienmér ir bijusi
liela probléma, jo visi péc tas alkst,
ka rezultata ta noved pie loti
tragiska nobeiguma/notikuma. Ir
svarigi, kads cilveks ir ticis pie
varas, jo no ta ir atkarigs tas, ka ta
atspogulosies uz citiem cilvékiem.
Varas ietekmé cilveks ir spéjigs uz
jebko sava vai arT apkartéjo cilveku
labuma deél. Vara ir loti spéciaa. io

Ievadi :

< Anonims /imenesis

Estere

Marting Ziverts ir latviesu
dramaturgs, kura darbi Latvijas
teatros ir bijusi iestudati no 1931.
gada, dramaturgs ir arf izbijis
zurnalists laikrakstos “Jaunakas
Zinas” un "Jaunais Zemgalietis”.
Marting Ziverts liek uzsvaru uz
cilveku attieciba ar varu. Martina
Ziverta 1944. gada uz vésturi
balstita luga “Vara” iestudéta art
arpus Latvijas. Luga “Vara" balstita
uz Lietuvas vésturi 13. gs. , sizeta
galvenajas lomas ir Karalis
Mindaugs, vina sievas masa Marta,
Daumants. Luga dokumenteta
Mindauga centieni nodrosginat
vienotas Lietuvas pastaveésanu,
cilvéku savstarpgjas attiecibas, ka
arm Mindauga bojaeja. Mindauga
ricibas motivi tiek atklati caur téla
monoelogiem un dialogiem.

Ievadi :

s

€ Anonims / menes
Silva

Morales un vertibas Martina
Ziverta luga “Vara”

Kas notiek ar cilveku, kurs ticis pie
milzu varas un ir spiests lemt citu
varda, ka an par citu dzivibam?
$adu un I&rumu citus ar moralém
saistitus jautajumus Marting
Ziverts, latviesu dramaturgs, risina
tragédija “Vara”, kuru sarakstijis
1944. gada. 5Tluga ir nozimiga
Latvie3u dramaturgija, jo bijusi
viena no pirmajam, kas meistarigi
ataino vienceliena lugas formu,
tacu tas ietekme plesas ar
starptautiska [Tment, jo liek
lasTtajam aizdomaties par varas un
cilvéka attiectham, kas bijusas
aktualas visos laikos. Lai gan lugas
darbiba notiek 13. gs. Lietuva, M.
Zivertu liela méra to motiveja

Ievadi

o HelenaR / mcnesis,

Helena

Marting Ziverts ir viens no
izcilakajiem un zinamakajiem
latvieu dramaturgiem. Savas
gandriz septindesmit gadus ilgas
radosas darbibas laika ving
sarakstijis vairak neka 50 lugu. To
skaita ir gan komedijas, gan
psihologiskas dramas, gan art
tragédijas. Dramaturdija téls izteikti
redzams riciba, uzskatu sadursmés
un attiecibas ar citiem téliem. Un to
savas lugas prasmigi isteno arl
Ziverts, ar lugu varonu
starpniecibu risinot individa un
varas attiecibu problematiku.

Viens no $ada veida zinamakajiem
Ziverta darbiem ir luga "Vara".
Darbs sarakstits 1944. gada, Otra
pasaules kara beigu laika, kad
problemjautajums par individa un



https://padlet.com/normundsdzintars/recenziju-ievadi-par-m-z-verta-lugu-vara-vz7lfwzxs8wzzo8y

Ko darit talak?

Lugas saturam ir vésturisks pamats. Tas darbiba norisinas trispadsmita gadsimta
Lietuva, kur lei$u karalis Mindaugs cen3as nostiprinat Lietuvas valsti un sekmeét tas pastavesanu.
Lugai izvelets arkartigi veiksmigs siZets - ievada tiek Isi atklats laiks un "telpa”, kura norisinas
darbiba, savukart visa lugas garuma risinas daZadi spraigi notikumi, ir nepartraukts
kapinajums, nav atslabumu, lasitajs tiek iesaistits lugas varonu dzivés un, nezaudéjot mterem ir
kopa ar tiem lidz pat pasam beigam.

Vara un milestiba - Mindaugs un Marte, C o

Uzreiz péc sava.s sievas naves karalis Mmdaugs par sievu apl;lem vinas masu Marh Ka
vélak izradas, Mindaugs jau no sakuma gribgjis precét Marti, nevis vinas masu, tomér meitenu
tévs uzstajis, ka Marte ir parak jauna. Bet vai karalis ir sp&jigs ar1 patiesi milét? Uz So jautajumu
luga atbild ari Ziverts. Sava monologa Mindaugs saka: "Bet redzi, ari es esmu tikai cilvéks, un

- ari man kadreiz gribas drauga, par ko es biitu dros, ka tas man slepus negrudis dunci mugura.
Un tads draugs man visu laiku ir bijis, kaut ari vin$ pats to nezinaja. Un kad man pietruka spéka
cinities ar o noladéto sunu baru, tad es pats sev teicu: &1 sieva tev atsver visu." Ar Siem vardiem
lasitdgjam tiek nodots véstijums - lai kada bitu cilvéka personiba, raksturs, amats, jebkuram
dzivé ir vajadzigs ists draugs un patiesa milestiba. Reizém cilvekam daZadu apstaklu dé] nakas
izlikties par to, kas vin$ nav, tapéc lidzas vajadzigs istais cilvéks, kura klatbitné masku var
novilkt un biit pats. Ari Marte sakuma ienida Mindaugu, tomér, kad vin$ atklaja vinai savu
patieso biitibu, vina iemilgja vinu vairak ka savu pasas viru.

Izlik$anas vai tomér patiesiba - vai vara dara cilvéku laimigu?

Vara ir cilvéka spéja ietekmet citu cilvéku uzskatus un ricibu. Cilvéki apzinati tiecas péc
varas un §is neapturamas dzipas dé] biezi vien ir gatavi darit to, kas ir pretruna ar padu moriles
principiem un vértibam. Bet vai visi apzinas, cik griti varu ir turét savas rokas? So
problémjautajumu spilgti sava luga atspogulo ari Ziverts. Viena no monologiem karalis
Mindaugs atzist Martei: "Ja, es loku asinis, tikai neviens nezina, ka man tas riebj... Bet kam ir
vara, tas citadi nevar..." Ar to tiek pateikts, ka varas saglabaSana nav viegls uzdevums un ne
vienmér ta cilvéku padara laimigu. Proti, lai gan cilvéki doma, ka vara ir kaut kas ipaSs un
patikams, tai neapSaubami ir ari sava tumsa puse. Lai saglabatu varu, bieZi nakas darit to, ko
varbit nemaz nevélas, ir jabat gatavam uz visu, pat ja tas nozimé nodot savus tuvakos. Ari karala
Mindauga déls Repekis teic: "Karali neraud, karali nelidzas, karaliem nav bralu, karali nezélo.




Luga galvena probléma 1r karala Mindauga nezéligais valdiSanas veids,
kaut gan sakotng€ji tauta un karala padotie biyja apmierinati ar vina varu, ar cienu
un bijibu uztverot valdnieku. Karala valdiSanas metodes bija visnotal
pretrunigas, jo vins$ kartibu valsti ieviesa ar stingribu un nepielaidibu. Lugas
notikumus var salidzinat arT ar miisdienam, pat ja salidzinatie notikumi 1r
risinajusies divos dazados laika periodos. Varétu domat, ka tadai neatkarigai
valst) ka musdienu Latvijal nav saistibas ar monarhiju, tomeér vél joprojam
misdienu sabiedriba tapat ka sena pagatné ir aktualas individa iesp€jas ietekmét
notikumu gaitu; sarezgita lidera loma, kura jauznemas atbildiba par valsti un
jaatbild par saviem lémumiem tautas prieksa. Jamin, ka luga Mindauga nostaja
un riciba sakuma tiek paradita tikai no vienas puses, tapéc prieksSstats par karali
veidojas negativs. Tikai1 peéc monologa, ko vins velta Martei, atklajas, ka varas
un savu lauzu laba vin$ ignor€ja savu personigo dzivi un cilvéciskas emocijas,
tomér pavalstnieki nekad pat nebija aizdomajusies par smago nastu, kuru visas
valdiSanas laika bija nesis Mindaugs. Visvieglak padotajiem bija kritizet
valdnieku par spertajiem soliem politika, jo no malas vina léemumi izskatijas
naida un vardarbibas pilni, tomér, visticamak, pasi padotie stresa un spiediena
ietekme neprastu rikoties logiskak un humanak.




Ko darit nobeiguma?

Vai miisdienas ir citadak?

Luga, aprakstot gan varonus, vinu attieksmi un ricibu, gan risinot dazadas situacijas un
pat radot nozimigas atklasmes un atzinas, Ziverts izmantojis visai spécigu valodu, kas varétu
neskist pievilciga jaunakai auditorijai, to varétu uzskatit par nelielu minusu. Tomer, neskatoties
uz to, ka télu ricibas ir agresivas, dialogi - asi un saspringti, izmantota valoda tiesi un atklati
atspogulo konkréta laika perioda iezimes, ki ari visu sajitu, emociju, veikto izvélu un ricibu
virpuli, kura pamata ir viens - neapturama vélme péc varas. Lai gan misdienas lielakaja dala
pasaules varas ieglifanas metodes ir mainijusas, cilvéki kjuvudi saprotoSaki un iecietigaki,
konflikti lielakoties tiek risindti sarunu cela, nevis ar vardarbibu, joprojam vara lielai cilvéku
dalai ir ka vértiba. Nereti pie varas censas nonakt tidi cilvéki, kuri nemaz nav tam pieméroti,
kuriem nav lideribas iezimju.

Jasaka, ka lugai ir divéjada daba. No vienas puses luga ir loti skarba un tiesa, a.tlda_]ﬂt
varas biitibu un dazadus no tas izrieto$os problémjautajumus, tomér no otras puses ta izcelas ar
emocionalu daudzkrasainibu, liekot lasitajam visas lugas garuma sekot lidzi dramatiskajiem
notikumiem, atklat Mindauga personibas tik daZzadas Skautnes, biit kopa ar vinu, kad atklajas
sirds dzildkie noslépumi. Luga noteikti ir arf pamacosa, jo vara ir bijis aktuals temats visos laikos.

Ticu, ka katram $aja dzivé ir savs uzdevums, citam varbiit tas ir ieglt varu un vadit
apkart esosos, bet citam pastavét blakus un atbalstit pienemtos lémumus, domajot par kopigam
interesém, mérku sasnieg8anu un kopéju sabiedribas un cilvéces labumu. Tomer lielaka vai
mazaka méra visi vélas vienu un to padu - dzivot taisniga valsti, sabiedriba. Un galvenais varas
neséja uzdevums vai pat pienakums ir nodro$inat $o taisnigumu, lai cilvéki bitu apmierinati.
Varai un taisnigumam ka vértibam ir jabtit Joti idzvértigam.




Tragédna tiek véstits par nozimigu problému — varas tikotaji ir daudzi,
tomer ne vis1 sp€) nest varas doto atbildibu. Janem véra, ka ta laika cilveki
neapzindjas ka rikoties esot briviba no karala varas, jo cilvéki byja pieradusi pie
stingras rokas”, un, neskatoties uz to, ka karala vara bija nesaudziga un nereti
cietsirdiga, ta tomér 1evirzija sabiedribas attistibu noteiktas sliedé€s, 1eviesa
kartibu un vienoja cilvékus. Varas tikotaji, kur nogalinaja Mindaugu, nesp¢ja
So gadiem veidoto reZimu un organizétibu nosargat, tapec ar savu neapdomigo
ricibu vim pasi sevi noveda bojaeja, turklat ieveda visu valsti ar tas
iedzivotajiem haosa. Darba aprakstitie notikumi hek vilkt paraléles ar
misdienam un lau) ieraudzit sakaribas, kuras gadu laikd nav maintjusas. Viena
no sakaribam ir, ka vara no attaluma Skiet ka kaut kas prestizs un rekarojams,
toties, saredzot to tuvuma var secinat, ka ta ir hiela atbildiba un nasta, kuru nav
pa spékam nest ikvienam un par katru veikto soli kadam (pat nezinatajam) bis
kas 1ebilstams. Tam, kurs nes varu, 1r jabiit ar spécigu raksturu, lai1 varétu ar tiru
sirdsapzinu kalpot tautai, ka art jaapzinas varas raditais ieguvums un posts.




Apguvis padzilinati I

IzvEleta teksta temata Ir padzilinati izprasts izveléta teksta
raksturojums temats, ir padzilindti raksturota
aktualitate, 1zcelot gan tas bitiskakos
aspektus, gan kontekstualo
raksturojumu citu kulttirfaktu
konteksta. Ir i1zmantots padzilinats

salidzinajums ar citim temam. Teksta saturs ir izprasts, ir analizéts

D gan teksta satura biitiskie aspekti, gan

Izveleta teksta satura izpratne | ari  pievérsta uzmaniba  detalds

nians€tal informacyai, turklat tAm ir

y piedavats kontekstuals raksturojums,

salidzinot ar citiem lidzigiem kultiiras

faktiem. Teksta analize atkla) 1zpratm

par teksta Zanru un noliku, un ta ir

papildinata ar salidzinodu

raksturojumu, minot citus lidzigus vai

atskirfgus piemerus.
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Kam pieveérst uzmanibu analize?

Teksta saturs ir izprasts, ir analiz&ts
gan teksta satura biitiskie aspekti, gan
ari  pleveérsta uzmaniba  detalas
nians€tai informacijai, turklat tam ir
piedavats kontekstuals raksturojums,
salidzinot ar citiem lidzigiem kulthras
faktiem. Teksta analize atkla) izpratni
par teksta Zanru un noliku, un fa ir
papildinata ar salidzinodu
raksturojumu, minot citus lidzigus vai

atskirigus premerus.

Ir teicama teksta struktiiras 1zpratne,
padzilindti pievérsta uzmaniba arl
struktiras mansém. Teksts ek
teicami analiz€ts gan satura, gan
struktiiras, gan makshmecisko
izteiksmes lidzeklu zina, piedavats
kontekstudls salidzinajums ar citiem
lidzigiem wvai atikirfigiem piemériem.

Prasmigi ir  analiz€tas teksta
1Zmantoto lidzeklu iedarbibas
iespCjas, ka arT piedavats vert€joss
viedoklis par pilnveides un

daudzveidibas iespg&jam.

Analizes tekstd ir teicami 1zmantots
argumentéts viedoklis, kura pamata ir
parbauditi fakti un pieméen, ki ari tiek
demonstréta prasme krnitiski  vertet

1Zmantoto avoltu informaciju,
salidzinot kontekstuali dazadus
informacijas avotus. lzteiktais

viedoklis 1r pamatots ar precizi
1zveletam atsaucém. lzteiktie
apgalvojumi raksturo teicamu prasmi
kntiski analitiski vertét savu un citu
izteiktos  viedoklus, balstoties uz
kvalitativiem argumentiem.




Problema. Problema?

Veidotd analizes teksia valoda

Valoda retos gadijumos ir
skaidra, ir dandz klidu vardu
un teitkumu lietojumda un
pareizrakstiba; ir
nepietickama valodas  stila
1zjiita, veidojot savu tekstu.

Valoda ne vienmeér ir skaidra,
izveletie vardi un  teikuma
konstrukeijas lietoti, lielakoties
leverojot pareizrakstibu, toméer
ir saskatamas klidas wun
nekonsekvences; izveletais
valodas stils ir vaji piemérots
uzdevuma izpildei.

Valoda labu
lietpratibas pakapi, 1zvEloties
precizus vardus un terminus,

ir skaidra, ar

teitkuma  konstrukcijas  un
ievérojot pareizrakstibu;
izveletais  valodas stils ir

piemérots uzdevuma izpildei.

Valoda ir loti skaidra, iedarbiga, ar
augstu lietpratibas pakapi, izvéloties
precizus vardus un terminus, teikuma
konstrukeijas un ieverojot
pareizrakstibu; izveletais valodas stils
ir efektivs (1edarbigs) un piemérots
uzdevuma izpildei.

Ko darit, ja valoda ir izcili skaidra, iedarbiga, viss

izvelets precizi, bet daudz pareizrakstibas kludu?




Soli pa solim ‘
Kulturfakti

Aktualitate
Problema

Citi teksti
Kompoazicija

Pieredze ‘




Ka izdodas?



https://lvglv-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/normunds_dzintars_lvg_lv/Ee9VFGye0bJOv-vRxGAz5uwB_6fOaEqMuoZryj1Zy7b8Bw?e=FZ4xoQ

Salidzinosa tekstu analize

Skoléns raksta tekstu analizi ka izverstu tekstu (apjoms — 500-600
vardu), kura salidzina divus tekstus, ar kuriem jau ir stradajis
eksamena 1.dala.

Tekstu var stilistiski un zanriski variet, tomer analizes tekstam ir
jabut rakstitam literaraja valoda.

Tekstu analizes forma un struktura ir briva, tomer ir jaievéro
tekstveides principi un taja ir jaieklauj visi satura vienumi, kas ir
leklauti uzdevuma nosacijuma: temats, aktualitate un
problematika, kulturas fakti/zimes/simboli tekstos atklataja
laiktelpa un kulturvesturiska konteksta interpretacija, sasaiste
ar citiem kulturas faktiem arpus piedavatajiem tekstiem, tekstu
kompoazicija, zanriskas ipatnibas, autora stilam tipiskie valodas
lidzekli analizéjamos tekstos. (Avots: eksamena programma)




Soli pa solim salidzinosaja tekstu

analize

1. Pakapeniski saprast, kas darams katra no
Kritérijiem.

2. Méginat salidzinat dazados tekstus.

G

Rakstit melnrakstu un apspriest to.
4. Tirraksts.




Kriteriji!

Kultaras fakti/ zimes/
simboli, to kontekstuala
nozime

3 punkti
Nozimigakie tekstd lietotie
kultiiras fakty zZimes/ simboli ir
raksturoti, ir analizéta to saikne
ar noteiktu  kultirvésturisko
kontekstu.

4 punkiti
Nozimigakie teksta  lietotie
kulttiras fakti/ zimes/ simboli 1r
raksturoti, ir analizéta to saikne
ar noteiktu  kultdrvésturisko
kontekstu, piedavats
salidzinajums ar citiem kultOras
faktiem/ zimém/ simboliem
plasaka konteksta.




Argumentu pieradiSana

3 punkti
pamatoti ar
iederigiem

Argumenti
preciziem un
preradijumiem, 1zmantojot
precizus  faktus, kas péc
nepiecieSamibas papildinati ar
ar savu pieredzi.

4 punkti
Argumenti pamatoti ar preciziem
un iederigiem pieradijumiem,
izmantojot mérktiecigl 1zvelétus
faktus, tos wisparinot un péc
nepiecieiamibas  papildinot ar
savu pieredzi.




Teksts (no Litas Silovas)
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Ka veicies?
TEKSTA ANALIZE

LatvieSu rakstniece Mirdza Bendrupe savas profesiondlds darbibas laika izdevusi
prozas krajumu “Majestate un pértikis”. Si darba recenzents, kura iniciali ir Z.E., sava darba
apgalvo, ka Bendrupes galvena tematika ir milestiba, turklat vina taja demonstré lielu fantaziju,
pieredz&uma bagatibu un jiitu speku. Tam nebiit nevar nepiekrist, jo stasta “Pati AndZelika”,
kas iek]auts prozas krajuma, tik tie§am spilgti tiek tglota milestiba. Lai gan min€tajiem tekstiem
ir vairdkas lidzibas pazimes, piemeram, kultirvésturiska fona atkldana, tajos ir daudz
atSkirigad. Atdkirigas ir t8mas, par kuram darbos tiek runats, teksta noliuks, struktiira un,
protams, arT abu autoru individuala stila pazimes.

(Gan Mirdzas Bendrupes teksta, gan recenzija nolasama kultGrvesturiska informacija,
tiesa gan; Bendrupes teksta tas ir krietni mazak. Recenzijas tekstd tiek pieminétas vairikas
latviesu (iteratﬁras personibas, ar kurdm it ka tiek salidzinata Mirdza, pieméram, Aleksandrs
Caks, Eriks Adamsons un Anglavs Eglitis. Tadejadi lasitajs netiedi tiek iepazistinats arf ar
Bendrupes laikabiedriem. Turprefi teksta “Pati Andzelika”, ievietojot citatu teksta sakuma,
netiedi pieminéta tikai viena kultiiras personiba — frandu dzejnieks Sarls Bodlérs. Protams,
recenzija tiek pieminéts gramatas nosaukums “Majestate un pértikis”, ka arf taja ieklauto stastu
un noveJu nosaukumi, pieméram, “Svétais Cuulis”, “Svesa vaina” un citi. Bendrupes teksta
minéts Erots, kas ir milestibas dievs sengrieku mitologija, tadgjadi tiek akcent&ta darba téma.
Péc tekstos min&ta var spriest, ka Mirdza Bendrupe gramatu “Majestate un pértikis” sarakstijusi
trisdesmito gadu beigas, bet recenzija, kas parakstita ar inicidliem Z.E., tapusi driz p&c tam.




Teksts “Pati AndZelika” ir par meiteni, kura “saslimusi” ar milestibu. Vina apmeklé
nervu arstu un siidzas, ka vinu kads vajdjot. PEc Tsas vajataja raksturo8anas vina atzist, ka tas ir
milas dievs Erots. Savukart recenzija tiek vértéts Mirdzas Bendrupes stastu un novelu krajums
“Majestite un pertikis”. Tatad abi teksti ir saistiti ar Bendrupi, proti, vienu no tiem vipa pati ir
rakstijusi, bet otraja tick vértéta vipas literara darbiba, turklat recenzéjamaja darba “Majestate
un pértikis™ arT ieklauts stasts “Pati AndZelika”. Japiemin, ka Bendrupes darbiem raksturiga ir
dazadu pretstatu radiSana, ari cilvéka mijiedarbibas ar apkari€jo sabiedribu raksturosana
nestandarta situdicijas. Seit var vilkt paraléles arT latviesu rakstnieka Jana Ezerina darbiem.
AtgrieZoties pie konkrétajiem tekstu fragmentiem, jasaka, ka abi Sie teksti joprojam ir aktuali.
Milestiba ir bijusi svariga visos laikos. Milét vienkarsi ir cilveka daba. Sada konteksta japiemin
arl attiecibu veido$anas nozime jebkura cilvéka dzivé. Ari recenzija jebkurd gadijumai ir
aktuala, jo ta aicina lasitdju iepazities ar Bendrupes darbu, tadéjadi sekméjot latviesu rakstnieku
darbu popularitati.




Lai gan, izlasot tikai nelielu darba fragmentu, precizi noteikt teksta Zanru ir griti, teksts
“Pati AndZelika™ var8tu biit sté@sts, Jo taja dominé monologa runas forma, taja darbojas tikai
divi varoni, kuri risina konkr&tu problému, vinu rakstura Tpatnibas atklajas notikumu aspekta.
Tekstam ir noteikta struktiira, tas sadalits vairakas rindkopas. Sakuma ir neliels situdcijas
skaidrojums, péc tam tiek aprakstita problémas risind$anas gaita. Turpretl otra teksta Zanrs
uzreiz ir saprotams — ta ir recenzija. Uz to norada tadas vienkarsas lietas ka recenz&€jama darba
nosaukuma un autora min&ana. Teksta tiek runats par Bendrupes teksta aplikoto tému un tas
aktualitati, ka arT recenzijas autora vértéjosa attiecksme. A7 $im tekstam ir stingra struktura, tas
sadalits divas rindkopas. Ir ievads, kura iepazistina ar recenzéjamo darbu, turpindjuma to
analiz€, bet nobeiguma izsaka savu vert€jumu. Ta ka teksta Zanri ir at8kirigi, arT to noliki
at8kiras. Mirdza Bendrupe savu darbu rakstijusi, lai aktualizétu sev svarigas témds, tadéejadi

izklaid&jot lasitaju, savukart recenzija ir rakstita, lai informétu lasitaju par So Bendrupes darbu
un aicinatu to izlasit.




Jaunrades darbs

lespéja jauniesiem izpausties radosi! ‘

Radosa rakstiSana Projekta darbs

Padzilinatais kurss




Briva vieta fantazijas lidojumam!

« Parzinat zanra pazimes.

* leverot izveleto kompoziciju.

* Orienteties telainas izteiksmes lidzeklu klasta.
 But brivam izteiksmes zina.




Dazadas izpausmes

Tautastérps -
Ka cilvéks, ka daba, ka pilséta.

Tas ka likumotaka upe,
Ka mirdzo$aka uguns,
Ka skaistaka ziedu plava,
Ka visas zemes krasas.

Ka spécigakas saknes,
Ka siltakas rokas,

Ka milo$aka sirds,

Ka muZibas dala.




“Dzives spelgonr”

Bija uzausis jauna rits jaunlaulato Karklinu gimené. Arturs un Sabine Karklini
bija uzsakusi kopdzivi péc kazam un lidz $im jauno pari nav spéjis satricinat apkartéjo
spiediens — nedz Artura teva Kazimira negacijas un kontrole, nedz apkartéjo saubas par
Sabines patiesajiem noliikiem attieciba pret savu viru. Jasaka, ka ne biezi izdodas redzét
tik harmoniskas savstarpéjas attiecibas jaunajas gimenéska tas bija Karklinu saime.
Nosvertais, stratégiskais, tomér bezgala sirsnigais Artirs bija atradis savu Sabini —
pretstatu Artlira nosvértumam un stratégiskajai dabai, tomér sirsnigums un cilvéciba
bija vinus abus vienojosa rakstura iezime.

Jaunais paris izbaudija kopigus celojumus un tas bija viens no svarigiem jaunas
gimenes hobijiem. Par gimenes izklaidi, labsajitu un atputu Karklinu majas ipasi
parupejas jauna saimniece, tadel kartgjo reizi vina bija sagatavojusi ricibas planu
nedélas nogales atpiitai. Soreiz bija paredzéts ar automasinu doties uz Siguldu, tomér
Sabines galvenais noluks nebija tikai romantiski pavadit brivdienas, bet gan art nodot
savam viram jaunumus. Sabines ideja bija romantisko vakarinu laika pazinot Artiram,
ka vina ir stavoklr.




Mezs

Iesim meza
Tumsa, drégnuma
Ar likteni satikties.

Visi celi nezinami,
Akmeni zalam sunam klati.
Iesim meza,

Starp kokiem saule lauzisies,
Udens strauts iemirdzésies.

Adu viegli notrauks vésmas
Atdzivosies visas smarzas.

Iesim meza,
Mikstas lapas glastis seju,
Koki uzsaks jautru deju.

Vaigos sartums lezagsies
Un deja nekad vairs nebeigsies.

Iesim meza
Gaisma, siltuma
Ar likteni priecaties.

Visas domas pagalisis,
Un mezs blis muisu majas.
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